Vf. 119-VIII-04

DER VERFASSUNGSGERICHTSHOF
DES FREISTAATES SACHSEN

IM NAMEN DES VOLKES

Beschluss

In dem Verfahren
der Normenkontrolle auf kommunalen Antrag

der Gemeinde Heuersdorf, vertreten durch den Burgermeister, tBds 25, 04574
Heuersdorf

Verfahrensbevollméchtigte: Rechtsanwaélte B.

hat der Verfassungsgerichtshof des Freistaates Sachsen durch d@wsderPen des
Verfassungsgerichtshofes Klaus Budewig sowie die Richter #&dgfReich, Ulrich
Hagenloch, Alfred Graf von Keyserlingk, Hans Dietrich Knoth, Rain@ps,L Hans
v. Mangoldt und Hans-Heinrich Trute

am 30. September 2005

beschlossen:

Die Selbstablehnung des Richters Oldiges ist begriindet.



Grinde:

Die Antragstellerin, die im Landkreis Leipziger Land gelegeem@nde Heuersdorf, wendet
sich mit ihrem Antrag auf kommunale Normenkontrolle gegen das Gesetz
Inanspruchnahme der Gemeinde Heuersdorf fir den Braunkohlenabbau wnd z
Eingliederung der Gemeinde Heuersdorf in die Stadt Regis+yeiti (Heuersdorfgesetz —
HeudG; SachsGVBI. 2004 S. 227).

Das Gemeindegebiet liegt im Abbaubereich des Braunkohletagebaus injjftese
Schleenhain®. Der Tagebau wird von der M.gesellschaft mbH (M.GmbH) betrieben

Mit Schreiben vom 25. August 2005 bat der Richter Oldiges, eine Entscheidgng de
Verfassungsgerichtshofs Uber die Frage der Besorgnis seinergBefeit herbeizuflihren
und wies darauf hin, dass er seit 1994 Geschéaftsfihrender Direkteorddsm gegrindeten
Instituts fur U. sei. Auf seine Anregung sei im Jahr 1995 die keigung fur U. gegrindet
worden. Die Vereinigung unterstitze unter anderem auch das Institud. f finanziell.
Mitglied der Vereinigung sei von Anbeginn auch die M.GmbH gewd3enDirektor Recht
der M.GmbH sei zudem 1. Vorsitzender der Vereinigung. Wie alle amdsftitglieder
entrichte das Unternehmen regelméafig seinen Mitgliedsbeitragtziokse Spenden seien -
obwohl grundséatzlich denkbar und gewiinscht - noch nicht geleistet wordenlbBtr se
unterhalte keine speziellen - fachlichen oder personlichen -eBa&zgen zur M.GmbH.
Insbesondere habe er keine finanziellen oder sachlichen Zuwendungemerhalte

Die Antragstellerin, die Staatsregierung und die Stadt RegigiiRyen haben zum Schreiben
des Richters Oldiges Stellung genommen.

Die Selbstablehnung ist begriindet.

1. Bei dem Schreiben des Richters Oldiges vom 2&juét 2005 handelt es sich um eine
Selbstablehnung im Sinne des 8§ 11 Abs. 3 SachsW&f@er Richter hat Umstande
angezeigt, die Anlass geben, eine Entscheidungdidé&irage seiner Befangenheit zu treffen
(vgl. BVerfGE 109, 130 [131f.] m.w.N.).

2. Richter Oldiges hat sich auch wirksam abgelehnt
Die Besorgnis der Befangenheit eines Richters dehssschen Verfassungsgerichtshofs

setzt nach § 11 SachsVerfGHG voraus, dass ein Guortidgt, der geeignet ist, Zweifel an
seiner Unparteilichkeit zu rechtfertigen. Es kommithin nicht darauf an, ob der Richter



tatsachlich "parteilich" oder "befangen" ist oder eb sich selbst fir befangen halt.
Entscheidend ist ausschlie3lich, ob ein am VerfaBegteiligter bei verninftiger Wirdigung
aller Umstande Anlass hat, an der Unvoreingenommerdes Richters zu zweifeln
(SachsVerfGH, Beschluss vom 2. Dezember 1998 544VI111-98).

Durch die Verbindungen zwischen dem wissenschiafttidnstitut, dass neben anderen auch
durch den Richter Oldiges geleitet wird, und derghk®dschaft der M.GmbH in der
Vereinigung fur U., die das Institut finanziell ergtitzt, besteht die Méglichkeit, dass die
am Verfahren Beteiligten bei vernunftiger Wurdigumter in der Selbstablehnung
mitgeteilten Umstédnde nicht ohne Bedenken gegetJdi@reingenommenheit des Richter
Oldiges sein konnten. Zwar erfolgt durch die Zapkm von Mitgliedsbeitrdgen des
Unternehmens an den Verein, der seinerseits eittuingér Universitat L. fordert, lediglich
eine allgemeine Unterstltzung der wissenschaftichAaliegen des Instituts, ohne dass
damit unmittelbare wirtschaftliche oder sonstige peirsalVorteile fir den Richter Oldiges
als Leiter des Instituts einhergehen. Gleichwohistéf® durch die Zahlung der
Mitgliedsbeitrage und mogliche Spenden der M.Gmbhke emittelbare Verbindungen
zwischen der M.GmbH und der Tatigkeit des Rich®tdiges. Es kann deshalb nicht
ausgeschlossen werden, dass die Beteiligten bei vernunfgedigung des dargelegten
Sachverhalts den Eindruck haben kdnnten, der Richter Oldiges ssné&eEntscheidung
Uber die Verfassungsmaigkeit des Heuersdorfgesetzes nicht unvoreingenomme

gez. Budewig gez. Reich gez. Hagenloch

gez. Graf von Keyserlingk gez. Knoth gez. Lips

gez. v. Mangoldt gez. Trute



