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SACHSISCHES
OBERVERWALTUNGSGERICHT

Beschluss

In der Verwaltungsrechtssache

des minderjéahrigen Kindes
vertreten durch die Eltern ....... und ............
samtlich wohnhatft:

- Antragstellerin -
- Beschwerdefuhrerin -

prozessbevoliméachtigt:
Rechtsanwalt

gegen
den Freistaat Sachsen
vertreten durch die Sachsische Bildungsagentur
Regionalstelle Dresden

GroRRenhainer StralRe 92, 01127 Dresden

- Antragsgegner -
- Beschwerdegegner -

wegen

Aufnahme in die Klassenstufe 5 der... Oberschuks®&n im Schuljahr 2016/2017

Antrag nach § 123 VwGO
hier: Beschwerde



hat der 2. Senat des Sachsischen Oberverwaltungsigedurch den Vizeprasidenten
des Oberverwaltungsgerichts Dr. Grinberg, die Rramtam Oberverwaltungsgericht
Hahn und die Richterin am OberverwaltungsgerichtHzmke

am 11. November 2016

beschlossen:

Die Beschwerde der Antragstellerin gegen den Basshtles Verwaltungsgerichts
Dresden vom 20. Juli 2016 - 5 L 460/16 - wird zlgewviesen.

Die Antragstellerin tragt die Kosten des Beschweed@hrens.

Der Streitwert wird auch fur das Beschwerdeverfatanaf 5.000,00 € festgesetzt.

Grinde

Die zulassige Beschwerde der Antragstellerin hatindte Erfolg. Das
Verwaltungsgericht hat ihren Antrag, den Antragsgggm Wege der einstweiligen
Anordnung nach § 123 VwGO zu verpflichten, die Agstellerin vorlaufig in die
Klassenstufe 5 der... Oberschule in Dresden im lgdin2016/2017 aufzunehmen, zu
Recht abgelehnt.

Nach Auffassung des Verwaltungsgerichts hat die rafgstellerin  keinen

Anordnungsanspruch glaubhaft gemacht. Mit den Jan vergebenen 56 Platzen
habe der Schulleiter die an der Schule vorhandeapaktat ausgeschopft. Die
Auswahlentscheidung, insbesondere das angewendsierfahren, begegne keinen
rechtlichen Bedenken. Grinde flr eine Beschlussfasder Schulkonferenz mit dem
Ziel einer Uberschreitung der Klassenobergrenze 28nSchiilern seien weder

vorgetragen noch ersichtlich.

Die von der Antragstellerin hiergegen mit der Begetlde vorgetragenen
Einwendungen, auf deren Prufung der Senat nach@ Abs. 4 Satz 6 VwGO
grundsatzlich beschrankt ist, verhelfen der Besctievaicht zum Erfolg.

Nach 8§ 123 Abs. 1 Satz 2 VwWGO kann das Gericht einstweilige Anordnung zur

Regelung eines vorlaufigen Zustands in Bezug anf stieitiges Rechtsverhaltnis



erlassen, wenn dies zur Abwendung wesentlicher fddeloder aus anderen Griinden
notig erscheint. Der geltend gemachte Anspruch (é&maengsanspruch) und die
Notwendigkeit der vorlaufigen Regelung (Anordnumgsgl) sind glaubhaft zu
machen (8§ 123 Abs. 3 VWGO i. V. m. § 920 Abs. 2 JPO

Ausgehend davon hat die Antragstellerin einen Aumdprauf vorlaufige Aufnahme in
die Klassenstufe 5 der... Oberschule nicht glaulerhacht.

Nach 8§ 34 Abs. 1 Satz 1 SchulG entscheiden Ubervaditeren Bildungswege im
Anschluss an die Grundschule die Eltern auf Empfaiplder Schule. Das durch Art. 6
Abs. 2 Satz 1 GG, Art. 101 Abs. 2 Satz 1 SachsWegdriindete Recht der Eltern auf
freie Wahl des Bildungswegs umfasst nach standiRRechtsprechung des Senats
grundsatzlich auch das Recht auf Zugang zu eingim@ten Schule, jedoch nur im
Rahmen der bestehenden Kapazitaten (vgl. Senakdbes8. Dezember 2008 - 2 B
316/08 -, Beschl. v. 8. Januar 2013 - 2 B 336/B&schl. v. 29. September 2014 - 2 B
189/14 -, alle juris, Beschl. v. 14. Januar 201&;HSVBI. 2015, 189, 190 Rn. 6 und
Beschl. v. 24. Februar 2016, SachsVBI. 2016, 1556,Rn. 5). Insoweit bestimmt § 6
Abs. 4 1. Halbsatz Schulordnung Mittel- und Abenttielschulen (SOMIA), dass der
Schulleiter im Rahmen der verfligbaren Ausbildur@zel Uber die Aufnahme
entscheidet. Bei der Ermittlung der verfugbarenbldsingsplatze ist von den in § 4a
SchulG genannten Kriterien, insbesondere der inaxb® und 3 der Vorschrift
festgelegten Klassenobergrenze und Zugigkeit, @iedmn. Ubersteigt die Zahl der
Aufnahmeantrage die so ermittelte Kapazitat derutechmuss, wenn Gesetz- und
Verordnungsgeber - wie hier - weder im Schulgesetzh in den einzelnen
Schulordnungen Abwagungskriterien vorgegeben halbeeinem Auswahlverfahren
unter Bericksichtigung des Gleichheitssatzes nachgerechten Kriterien dartber
entschieden werden, welche der Bewerber die fradrditze erhalten sollen.
Sachgerechte Kriterien sind dabei neben dem Zpfailsip die zeitliche Dauer oder
die Lange des Schulwegs, die Berucksichtigung destahds, dass bereits ein oder
mehrere Geschwister des Aufnahmebewerbers an deileSanterrichtet werden,
sowie von eng umgrenzten Hartefallen (vgl. Senatdilev. 8. Dezember 2008 - 2 B
316/08 - und v. 29. September 2014 - 2 B 189/1Beide juris). Dabei liegt die
Entscheidung Uber die angewandten Kriterien imcpfgemallen Ermessen des



Schulleiters (vgl. Senatsbeschl. v. 14. Januar 20tbv. 24. Februar 2016, jeweils a.
a. 0.).

Das vom Schulleiter der... Oberschule auf der Gagelvon 56 Ausbildungsplatzen,
denen 96 Anmeldungen gegeniber standen, durchgeffibswahlverfahren verletzt
nicht den Anspruch der Antragstellerin auf eine essens- und verfahrensfehlerfreie

Auswahlentscheidung nach MalRgabe der vorsteherahgesn Abwagungskriterien.

a) Der Schulleiter ist von einer zutreffenden Kéassbergrenze ausgegangen. Diese
betrdgt nach 8 4a Abs. 2 Satz 1 SchulG in allenuldden 28 Schiiler.
Uberschreitungen dieser Klassenobergrenze bediidem § 4a Abs. 2 Satz 2 SchulG
der Beschlussfassung durch die Schulkonferenz. YWéegt ein dahingehender
Beschluss der Schulkonferenz der... Oberschuleawdrden sich die Antragstellerin
berufen kénnte, noch kann sie verlangen, dassdmirli8iter die Schulkonferenz hatte
einberufen missen, um eine Entscheidung Uber eirgerschreitung der

Klassenobergrenze herbeizufuhren.

Von der Schulkonferenz gefasste Beschlisse sinteRéerwaltungsakte i. S. v. §1
SachsVwViZG i. V. m. § 35 VwVIGDie Schulkonferenz ist ein gemeinsames Organ
von Lehrern, Schilern und Eltern und wirkt nebenlemen Gremien der inneren
Schulverfassung (88 43 ff. SchulG) in dem vom Sgbsktz vorgesehenen Rahmen
am Schulbetrieb im weitesten Sinne mit. Aufgabe Siehulkonferenz ist nach § 43
Abs. 1 und 2 SchulG, die Angelegenheiten der Sctluteh Mitbestimmung bei den
Beschlissen der Lehrerkonferenz sowie durch Begatund Vorschlage zu foérdern.
Dartber hinaus stehen der Schulkonferenz weitare gsus dem Schulgesetz oder
Rechtsverordnungen ergebende Rechte zu, wie eaArdiorung bei der Bestellung
von Schulleitern und stellvertretenden Schulleitégn4l Abs. 2 SchulG; weitere
Beispiele bei Niebes/Becher/Pollmann, Schulgesetz-reistaat Sachsen, 4. Aufl.,
843 SchulG Rn. 3). Sonach ist die Schulkonferereder organisatorisch noch
funktionell der 6ffentlichen Verwaltung zugeordmeid im Hinblick auf ihre lediglich
beratende Funktion und eingeschrankte Mitbestimm@ng3 Abs. 2 SchulG) nicht
mit eigenen Hoheitsrechten ausgestattet. Ihre Biéssdy sonstigen Entscheidungen
und Malnahmen wirken lediglich schulintern. Insofenaben Beschlisse der
Schulkonferenz nach 8§ 4a Abs. 2 Satz 2 SchulG edisatorischen Charakter und
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begriinden keine subjektiven Rechte von Eltern widilgrn (vgl. Senatsbeschl. vom
18. August 2009 - 2 B 437/09 -, juris Rn. 10, ¥)ders als die Antragstellerin meint,
hat sie daher keinen Anspruch darauf, dass derll8itbudie Schulkonferenz - aus

welchem Grund auch immer - einberuft.

Daran andert nichts, dass die Zahl der Anmeldunfjendie Klassenstufe 5
der... Oberschule die Zahl der verfigbaren Ausbigplatze im Schuljahr 2016/2017
bei weitem Uberstiegen hat. Die in § 4a Abs. 2 SafchulG gesetzlich bestimmte
Klassenobergrenze soll nur im Ausnahmefall Gberdehr werden. Dies zeigt sich
bereits daran, dass es hierfur eines Beschluss&cHalkonferenz bedarf. Ein solcher
Ausnahmefall lasst sich, entgegen der AuffassungAaéragstellerin, nicht aus der
Anmeldung von mehr als 56 Schilern herleiten. Winaa dieser Auffassung folgen,
ware die vom Gesetzgeber in 8 4a Abs. 2 Satz 1 ISchgetroffene
Grundsatzentscheidung fur eine Klassenobergrenne2@oSchilern in einer - wie
dem Senat aus langjahriger Erfahrung in die Aufrafam weiterfihrenden Schulen
betreffenden Verfahren bekannt ist - Vielzahl vailén hinfallig (vgl. Senatsbeschl.
v. 18. August 2009 - 2 B 437/09 -, juris Rn. 12k Stinde zudem in Widerspruch zu
der vom Gesetzgeber mit der Einfihrung der Regelrgur Mindestschilerzahl,
Klassenobergrenze, Zugigkeit und zum Schulweg #a8SchulG durch das Erste
Gesetz zur Umsetzung des besseren Schulkonzeptd&aodali 2003 (SachsGVBI. S.
189) verfolgten Absicht, einen Ausgleich zwischem dErfordernissen einer qualitativ
hochwertigen Schulausbildung und der Aufrechtedmglt eines madglichst
wohnortnahen Schulnetzes zu bewirken. Dem sollienAdbschaffung des damals
geltenden Klassenteilers von 33 Schilern und diéliBrung einer Klassenobergrenze
von 28 Schilern dienen. Von den in 8 4a SchulG retan Vorgaben sollte nur in
begriindeten Ausnahmeféllen abgewichen werden kor{mgh Begrindung des
Gesetzentwurfs der CDU-Fraktion im S&chsischen taandum Ersten Gesetz zur
Umsetzung des besseren Schulkonzepts, LT-Drs. G)742

Damit verbleibt es bei den vom Schulleiter bei zw#ngangsklassen bestimmten

insgesamt (2 x 28 =) 56 Ausbildungsplatzen.

b) Das vom Schulleiter angewandte Aufnahmekriterifinosentscheid” ist, wie

vorstehend dargelegt, nach der standigen Rechisprgcdes Senats sachgerecht.
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Daran halt der Senat weiterhin fest. Die in derdBegrdebegriindung vorgetragene,
hiervon abweichende Rechtsauffassung der Antragstelgibt zu einer anderen
Beurteilung keinen Anlass. Wahrend der Besuch ebestimmten Schulart (8 4
Abs. 1 SchulG), etwa der Mittel-/Oberschule oders déymnasiums, fur die
Verwirklichung des Elternrechts aus Art. 6 Abs. &,GArt. 101 Abs. 2 SachsVerf
sowie fur die Ausbildungsfreiheit des Kindes naaih A2 Abs. 1 GG, Art. 29 Abs. 1
SachsVerf von erheblicher Bedeutung ist, ist diénAbme in eine bestimmte Schule
fur die Verwirklichung beider Rechte von deutlickeripgerem Gewicht (vgl.
Senatsbeschl. v. 8. Dezember 2008 - 2 B 316/08ris Rn. 9; zuletzt Beschl. v. 8.
Februar 2016, NVwZ-RR 2016, 462 Rn. 10). Von dabdarf der Gesetz- und
Verordnungsgeber die Kriterien fur die Aufnahme dre Eingangsklassen der
weiterfihrenden Schulen in das Ermessen des Sitatdlstellen. Diesem obliegt die
Entscheidung Uber die bei der Auswahl und Aufnalitee Bewerber im Einzelfall
anzuwendenden Kriterien nach seinem pflichtgemalREmessen. Diese
Verfahrensweise steht in Einklang mit 8 62 Abs. 2 A Buchst. b SchulG, weil es
vorliegend nicht um den Zugang zu einer Schulaeroginem Bildungsgang und
damit einer schulischen Ausbildung als solcherdsom um die Aufnahme an einer
bestimmten (Wunsch-)Schule geht (vgl. SenatsbescH8. De-zember 2008 - 2 B
316/08 -, juris Rn. 8).

Die Kostenentscheidung folgt aus § 154 Abs. 2 VwWGO.

Die Streitwertfestsetzung beruht auf § 63 Abs. 2 3a8 47 Abs. 1 Satz 1 und Abs. 2
Satz 1, 8§ 53 Abs. 2 Nr. 1, 8§ 52 Abs. 2 GKG. Eindbidsung des Auffangwerts ist

wegen der Vorwegnahme der Hauptsache nicht anddrgigzuletzt Senatsbeschl. v.
8. Februar 2016 a. a. O., 465; st. Rspr.).

Der Beschluss ist unanfechtbar (8 152 Abs. 1 Vw&68 Abs. 1 Satz 5i. V. m. § 66
Abs. 3 Satz 3 GKG).

gez.:
Griunberg Hahn Henke

Die Ubereinstimmung der Abschrift

mit der Urschrift wird beglaubigt.



Bautzen, den 14.11.2016

Sachsisches Oberverwaltungsgericht



